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BONAPARTE, BABELE, IL SARDO*

1. 1l principe delle lingue: Luigi Luciano Bonaparte

Le versioni del Vangelo di San Matteo in sardo logudorese
e cagliaritano, che oggi riproponiamo in nuova edizione,
apparvero per la prima volta a Londra, in tiratura limitatis-
sima (appena 250 copie), rispettivamente nel 1858 e nel
1860 per opera del canonico Giovanni Spano e dell’avvoca-
to Federigo Abis', parti di un esteso progetto di raccolta di
volgarizzamenti di testi biblici promosso e coordinato, con
finalitd prettamente glottologiche, dal principe Luigi Lucia-
no Bonaparte. Su questa figura di studioso straordinaria-
mente complessa e intrigante, cui ancora oggi sono negate,
in modo 1ncompren51blle, collocazione e considerazione
adeguate nei lavori di storia della linguistica’, mette conto
di soffermarsi brevemente per schizzarne un ritratto che,

* 11 presente lavoro ¢ stato realizzato dagli autori in modo unitario. Tut-
tavia, in relazione a quanto previsto dalle norme vigenti sul valore dei
titoli a stampa nei concorsi pubblici, si precisa che sono da attribuirsi a
Brigitta Petrovszki Lajszki la Noza al testo, ledizione del Vangelo di San
Matteo in logudorese e in cagliaritano, la Noza al glossario e la redazione
del glossario limitatamente alle lettere M-Z; a Giovanni Lupinu I'/ntro-
duzione e la redazione del glossario limitatamente alle lettere A-L.

' 1] Vangelo di S. Matteo, volgarizzato in dialetto sardo logudorese dal
Can. G. Spano, Londra 1858; I/ Vangelo di S. Matteo, volgarizzato in dia-
letto sardo cagliaritano dall’Avv. Federigo Abis, Londra 1860.

? Si vedano al riguardo, ad es., le considerazioni di E Foresti, Le versioni
ottocentesche del Vangelo di S. Matteo nei dialetti italiani ¢ la tradizione
delle raccolte di testi dialettali, Bologna 1980, pp. 19 ss. e nota 24. Va
tenuto tuttavia presente che, nell’ambito della linguistica basca, i contri-
buti sul Bonaparte, spesso ricchi di valutazioni assai positive sui suoi
scritti, si contano numerosi: bastera dare una scorsa a J. A. Arana Mar-
tija, Bibliografia bonapartiana (d'ora in avanti, semplicemente Biblio-
grafia), Bilbao 1991, passim, opera che — per quanto non priva di errori
di vario tipo, che solo in parte si giustificano con la difficolca del sogget-
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nei limiti imposti dalla scarsita di contributi critici di sinte-
si sul soggetto e, soprattutto, dalla difficolta di accedere
integralmente alla vastissima bibliografia a lui in qualche
modo riconducibile, consenta, a chi si accosti alle due tra-
duzioni qui in esame, di individuare la cornice di idee e di
intent in cui esse furono elaborate.

Nato il 4 gennaio 1813 in Inghilterra, in una proprieta
paterna nel Worcestershire, Luigi Luciano Bonaparte creb-
be e fu educato in Italia, ove, a cavaliere del 1840, produs-
se 1 primi interventi di carattere scientifico nel campo della
chimica e della mineralogia’. Sempre in Italia, a Firenze, nel
1847 apparve il suo primo lavoro di argomento linguistico,
lo Specimen lexici comparativi omnium linguarum Europaea-
rum, che lascia intravedere da subito la speciale inclinazio-
ne del principe verso lo studio comparativo delle lingue
europee, destinato a svilupparsi in prospettiva dialettologi-
ca e con una particolare attenzione rivolta all’analisi foneti-
ca: Popera, infatti, si articola in 56 tavole, disposte ciascuna
su una pagina, che traggono il titolo dalla parola latina di
cui viene indicata la traduzione in 52 lingue diverse’. Agli
inizi degli anni ‘50 il nobile si trasferi a Londra, ove costi-

to trattato: in ogni caso preziosa e meritoria — offre un'ampia informa-
zione bibliografica e numerose utili notizie sull’attivita del principe.

3 Sono gli scritti che nella Bibliografia sono indicati ai numeri 148-150:
L. L. Bonaparte, Esposizione di una nuova nomenclatura esprimente il rap-
porto aromico, Firenze 1839; 1d., Ricerche chimiche sul veleno della vipera,
in “Gazzetta Toscana delle scienze medico-fisiche” I (1843). Al numero
150 della Bibliografia sono poi menzionati genericamente degli Estudios
sobre metales, apparsi sempre sulla “Gazzetta Toscana delle scienze medi-
co-fisiche” nei numeri del 15 aprile, I maggio e I settembre 1843 (pro-
babilmente da identificarsi, almeno in parte, con 'opera che nel Catalo-
gue général des livres imprimés de la Bibliothéque nationale si trova citata
in una traduzione inglese: Notes on the separation of cerium from didy-
mium... s.l.n.d.).

* L. L. Bonaparte, Specimen lexici comparativi omnium linguarum Euro-
paearum, Florentiae 1847 (I'opera ¢ stata reimpressa in edizione anasta-
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tui la residenza principale per il resto della sua vita e mise
insieme una biblioteca di dimensioni davvero ragguardevo-
li, con una mole straordinaria di volumi (cui va aggiunto un
numero altrettanto ragguardevole di manoscritti inediti)
che ne documentano gli interessi di studioso delle favelle
pitt disparate, oltreché di eccezionale poliglotta’. Mori infi-
ne quasi ottantenne, al termine di un’esistenza consacrata
alla scienza, il 3 novembre 1891 in Italia, a Fano.

tica, da un esemplare in cui sono presenti le notazioni a mano del prin-
cipe, in L. L. Bonaparte, Opera omnia Vasconice, a cura di J. A. Arana
Martija, Bilbao 1991, vol. I, pp. 105 ss.; notizie interessanti anche in
Bibliografia, n. 670). La prima carta dell'opera, giusto per fornire un’i-
dea, ha il titolo deus, la seconda spiritus, 1a terza angelus etc.; la traduzio-
ne ¢ fornita Vasconice, Finnice, Esthonice, Lapponice, Sueco-Lapponice,
Syrjaene, Permice, Votjachice, Ceremissice, Morduanice, Hungarice, Voguli-
ce, Ostiachice, Hibernice, Cambrice, Armorice, Epirotice, Graece,
Neo-Graece, Latine, Italice, Hispanice, Lusitanice, Gallice, Provincialiter,
Catalaunice, Rbaetice, Valachice, Gothice, Teutonice, Germanice, Saxonice,
Neo-Saxonice, Hollandice, Anglo-Saxonice, Anglice, Frisice, Neo-Frisice,
Islandice, Suecice, Danice, Slavonice, Russice, Illyrice, Slovenice, Bulgarice,
Polonice, Bohemice, Sorabice, Borussice, Lithuanice, Lettice. Dalla Biblio-
grafia, n. 151, apprendiamo che il Bonaparte aveva iniziato a raccogliere
il materiale per questo lavoro gia a partire dal 1843, attraverso i suoi viag-
gi per 'Europa e le informazioni di collaboratori.

° In una lettera scritta a Bernardino Biondelli in data 28 gennaio 1863,
rinveniamo un’affermazione che offre un’idea efficace dell’'ampiezza degli
interessi linguistici coltivati dal Bonaparte: «Siccome io raccolgo tutto in
fatto di linguistica europea, buono o cattivo, giusto ed ingiusto, etc., cos
anche il volumetto dell’Ascoli intitolato Studj Critici potra e dovra far
parte, se ¢ possibile della mia biblioteca» (si veda E. Baratella, A. Zam-
boni, Lestere di Luigi Luciano Bonaparte a Bernardino Biondelli
(1857-1872), in “Rivista Italiana di Dialettologia. Lingue, dialetti,
societa” 18 (1994), pp. 79-136, in particolare a p. 125). Circa poi le qua-
lica di poliglotta del principe, si consideri che, a parte i numerosi idiomi
appresi nella sua attivita di studioso, egli stesso affermava di conoscere
come “lingue naturali” il francese, I'inglese, I'italiano, il toscano e il dia-
letto di Roma (cfr. J. Kabatek, O principe Louis Lucien Bonaparte, pre-
cursor da lingiiistica galega, in “Cadernos de lingua” 6 (1992), pp. 5-26,
soprattutto a p. 6).
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Volgendo lo sguardo alle imprese linguistiche di Luigi
Luciano Bonaparte, ¢ utile operare una prima distinzione,
sia pure provvisoria, fra i lavori dei quali fu autore, palesan-
do in prevalenza interessi di carattere dialettologico e com-
parativo, e le opere che fece pubblicare a proprie spese in
qualita di coordinatore scientifico ¢/o di editore, in parti-
colar modo traduzioni di testi biblici in numerosi idiomi
europei, con un'apertura decisa alle lingue minoritarie,
segnatamente al basco (ma non solo), e alle parlate locali,
soprattutto dell'Inghilterra e dell'Ttalia®. A questo riguardo,

¢ Una simile delimitazione, in ogni caso, ha valore puramente indicativo,
giacché lo sguardo del Bonaparte abbraccio, con interventi meno siste-
matici, un numero di domini linguistici assai pilt ampio, a considerar le
cose e dal punto di vista geografico e dal punto di vista genealogico. Per
avere un’agile informazione a questo riguardo, ad es., si potra dare una
scorsa alle lingue documentate nell’opera intitolata Parabola de seminato-
re ex Evangelio Matthaei, in LXXII Europaeas linguas ac dialectos versa, et
Romanis characteribus expressa, Londini 1857, nella quale si ha un sensi-
bile incremento rispetto al numero delle varietd documentate nello Spe-
cimen lexici comparativi omnium linguarum Europaearum del 1847 (cfr.
supra, nota 4): la prima parte ¢ dedicata alla lingua Vasconica (1. dial.
Guipuscoana; 2. dial. Biscaina; 3. dial. Superioris Navarrae; 4. dial.
Lapurdensi; 5. dial. Inferioris Navarrae; 6. dial. Solensi); la seconda parte
si occupa delle linguae Finnicae (7. Finnice; 8. Finnice, dial. Carelica Tve-
renst; 9. Esthonice; 10. Esthonice, dial. Dorpatensi; 11. Lapponice, dial.
Norvegica; 12. Lapponice, dial. Suecica; 13. Syrjaene; 14. Ceremissice; 15.
Mordvinice; 16. Hungarice); la terza parte tratta delle linguae Celticae (17.
Gaelice, dial. Hibernica Connaciae; 18. Gaelice, dial. Hibernica Momo-
niae; 19. Gaelice, dial. Scotica; 20. Gaelice, dial. Mannica; 21. Cambrice;
22. Armorice; 23. Armorice, dial. Trecoriensi); la quarta parte & riservata
alle linguae Graeco-Latinae (24. Epirotice; 25. Graece; 26. Neo-Graece; 27.
Latine; 28. Italice; 29. Dial. Pedemontana; 30. Hispanice; 31. Dial.
Hispanica Curassoae; 32. Lusitanice; 33. Dial. Lusitanica Ceilanensi; 34.
Gallice; 35. Catalane; 36. Rhaetice, dial. Oberlandica; 37. Rbaetice, dial.
Inferioris Engadinae; 38. Rhaetice, dial. Superioris Engadinae; 39. Valachi-
ce); la quinta parte ¢ dedicata alle linguae Germanicae (40. Theotisce; 41.
Theotisce, dial. media inter Francicam et Saxonicam; 42. Germanice; 43.
Neo-Saxonice; 44. Neo-Saxonice, dial. potius Coloniensi; 45. Neo-Saxonice,
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perd, vale stibito la pena di precisare che i due versanti di
attivita appena circoscritti appaiono comunque connessi
sotto molteplici aspetti, e principalmente perché gli studi
del principe si fondarono, oltreché sopra inchieste sul
campo condotte di persona, come avvenne in modo estre-
mamente significativo in relazione all’euskara’, proprio
sopra 1 testi scritti, ottenuti attraverso corrispondenti
opportunamente istruiti, di cui rese possibile la pubblica-
zione con il proprio impegno e la propria munificenza.
Iniziando in ogni caso a considerare la produzione scien-

dial. potius Hollandica; 46. Hollandice; 47. Dial. Hollandica Creolensi;
48. Dial. Anglo-Hollandica Surinamensi; 49. Anglo-Saxonice; 50.
Anglo-Saxonice, dial. Northumbrica; 51. Anglice; 52. Scotice; 53. Neo-Fri-
sice; 54. Islandice; 55. Dial. Farensium Insularum; 56. Suecice; 57. Dani-
ce); la sesta parte, infine, ha per oggetto le linguae Slavicae (58. Slavoni-
ce; 59. Russice; 60. Lllyrice, dial. Bosnensi; 61. Serbice; 62. Slovenice, dial.
Carniolica; 63. Slovenice, dial. Blatensi; 64. Bulgarice; 65. Polonice; 66.
Bohemice; 67. Slovacice; 68. Sorabice; 69. Sorabice, dial. Inferioris Lusa-
tiae; 70. Lithuanice; 71. Lithuanice, dial. Samogitica; 72. Lettice). Cfr.
anche Bibliografia, n. 156.

7 Lacquisizione alla scienza linguistica di nuovi elementi attraverso le
proprie inchieste sul campo & merito talora rivendicato con orgoglio
dallo stesso Bonaparte, ad es. nello scritto Langue basque et langues fin-
noises, Londres 1862, ove, a p. 10, nella presentazione delle fonti con-
sultate, si legge: «Je n’hésite pas a garantir I'exactitude des faits que je cite
par rapport a la langue basque. La grammaire de Lardizabal, ¢/ Verbo viz-
caino du savant grammairien Zavala et le Verbe basque du profond et
modeste philologue Inchauspe m'ont servi de guide ou de confirmation
pour ce qui d’ailleurs n'a jamais manqué d’étre vérifié par moi-méme sur
les lieux. D’autres propriétés grammaticales appartenant le plus souvent
aux dialectes du Guipuscoa, de la Biscaye, de ’Alava, de la Navarre espa-
gnole et qui n'avaient pas encore été étudides, trouvent ici leur descrip-
tion comme étant le résultat de deux voyages exclusivement linguistiques
que j’ai entrepris en 1856 et 1857 dans les provinces basques de la Fran-
ce et de Espagne». Sull'argomento ora in discussione si veda anche E. P.
Hamp, On Bonaparte and the Neogrammarians as Field Workers, in Dell
Hymes (a cura di), Studies in the History of Linguistics. Traditions and
Paradigms, Bloomington 1974, pp. 390-433.
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tifica del Bonaparte, ¢ possibile individuare in essa, gia solo
scorrendo i titoli delle varie opere®, la presenza di alcune

® Senza intenzione di completezza, ma unicamente al fine di fornire un
elenco selettivo dei lavori del principe che sia rappresentativo dei suoi
interessi preminenti, ricordiamo i seguenti scritti (rimandando alla
Bibliografia di Arana Martija per un catalogo sistematico e anticipando
che, in diverse occasioni, il Bonaparte scrisse pure prefazioni linguistiche
a traduzioni di testi biblici pubblicate per sua iniziativa): Specimen lexici
comparativi omnium linguarum Europaearum, Florentiae 1847 (Biblio-
grafia, n. 151); Langue basque et langues finnoises, Londres 1862 (Biblio-
grafia, n. 180); Classification morphologique des langues européennes,
adoptée par le prince Louis-Lucien Bonaparte pour son “Vocabulaire com-
paratif”, Londres 1863 (Bibliografia, n. 184); Carte des sept provinces
basques montrant la délimitation actuelle de l'euscara et sa division en dia-
lectes, sous-dialectes er variétés, Londres 1863 (cfr. Bibliografia, n. 185); Le
verbe basque en tableaux, présentant les formes des dialectes guipuscoan,
biscaien, labourdin et souletin comparées entre elles, ainsi que les principales
variantes des autres dialectes, sous-dialectes et variétés de ['euscara, Londres
1864 (Bibliografia, n. 190); Some Observations on the Rev. R. Williams’
Preface to his “Lexicon Cornu-Britannicum”, London 1865 (Bibliografia,
0. 193); Note sur les prétendus génitifs er datifs pluriels de la langue basque,
Londres 1866 (Bibliografia, n. 194; cfr. anche n. 208); Spécimen d ortho-
graphe applicable aux dialectes de langue d'oil dans le but exclusif de ‘étude
comparative de leur prononciation avec celle de la langue fran¢aise, Londres
1867 (Bibliografia, n. 203); Le verbe basque en tableaux, accompagné de
notes grammaticales, selon les huit dialectes de l'euskara: le guipuscoan, le
biscaien, le haut-navarrais septentrional, le haut-navarrais méridional, le
labourdin, le bas-navarrais occidental, le bas-navarrais oriental et le soule-
tin; avec les différences de leurs sous-dialectes et de leurs variétés. Recueilli sur
les lieux mémes de la bouche des gens de la campagne, dans cing excursions
linguistiques faites dans les sept provinces basques d’Espagne et de France
pendant les années 1856, 1857, 1866, 1867, 1869, Londres 1869 (Biblio-
grafia, n. 209; ristampa anastatica in L. L. Bonaparte, Opera omnia Vasco-
nice, cit., vol. I, pp. 179 ss.); Etudes sur les trois dialectes basques des val-
lées d’Aezcoa, de Salazar et de Roncal, tels qu’ils sont parlés i Aribe, & Jaur-
rieta et & Vidangoz, Londres 1872 (Bibliografia, n. 214); Classification des
dialectes anglais modernes, présentée i la Société Philologique de Londres. ..
le 20 juin 1873. Accompagnée d’une petite carte des principaux dialectes
anglais, Londres 1873 (Bibliografia, n. 218); A small Map of the Counties
of England shewing the principal English Dialects, London 1873 (Biblio-
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linee di ricerca, predilezioni e orientamenti metodologici,
pilt 0 meno maturi in relazione al clima culturale dell’epo-

grafia, n. 219; cfr. anche nn. 232 e 250); Ez;/mologie du nom de Baigorry,
Londres 1875 (Bibliografia, n. 222); Etymologz’e du nom de Bayonne, etc.,
Londres 1875 (Bibliografia, n. 228; cfr. anche n. 233); Remarques sur plu-
steurs assertions de M. Abel Hovelacque concernant la langue basque, accom-
pagnées dobservations grammaticales et bibliographiques, Londres 1876
(Bibliografia, n. 235); Observations sur le basque de Fontarabie, d’Irun,
etc., Paris 1877 (Bibliografia, n. 239); On the Dialects of Monmouthshire,
Herefordshire, Worcestershire, Gloucestershire, Berkshire, Oxfordshire, South
Warwickshire, South Northamptonshire, Buckinghamshire, Hertfordshire,
Middlesex, and Surrey, with a new Classification of the English Dialects, in
“Transactions of the Philological Society” 1875-1876, pp. 570-579
(Bibliografia, n. 240; cfr. anche n. 318); Remarques sur la classification des
langues ouraliques, Paris 1876 (Bibliografia, n. 241); Remarques sur cer-
taines notes, certaines observations et certaines corrections, dont M. J. Vinson
a accompagné I“Essai sur la langue basque” par E Ribdry, Londres 1877
(Bibliografia, n. 244); Remarques sur les dialectes de la Corse, et sur ['origi-
ne basque de plusieurs noms locaux de cette ile, ou Observations sur larticle
linguistique qui a paru dans le deuxiéme numéro des “Annales de la Corse”,
publié par M. le D. A. Mattei, Londres 1877 (Bibliografia, n. 247; cfr.
anche nn. 248 e 249); On the Dialects of eleven southern and south-western
Counties, with a new Classification of the English Dialects, London 1877
(Bibliografia, n. 251); Lists of Vowels and Consonants, and Identification of
European Vowels, with Examples, London 1878 (= pp. 1293-1307 e
1352-1357 dellopera Early English Pronunciation di A. ]. Ellis; cfr.
Bibliografia, n. 253); Sur le caractére pronominal du monosyllabe béarnais
‘que”, Londres 1878 (Bibliografia, n. 254; cfr. anche nn. 255 e 256); Sur
les mots basques “ill, illargi, illun’, etc., Londres 1879 (Bibliografia, n.
258; cfr. anche nn. 260 e 320); On Portuguese simple Sounds compared
with those of Spanish, Italian, French, English, etc., London 1879 (Biblio-
grafia, n. 261); On neuter Neo-Latin Substantives, in “Transactions of the
Philological Society” 1880-1881, Appendix III, pp. 45-64 (Bibliografia,
n. 274; cfr. anche nn. 275 e 299); The simple Sounds of all the living Sla-
vonic Languages compared with those of the principal Neo-Latin and Ger-
mano-Scandinavian Tongues, in “Transactions of the Philological Society”
1880-1881, pp. 373-402 (Bibliografia, n. 277); Observaciones sobre el
vascuence de Navarra, in “Revista Euskara” 34, 35, 38 (1881), 46 (1882)
(Bibliografia, n. 278); Observations on the Pronunciation of the Sassarese
Dialect of Sardinia, and on various Points of Resemblance which it presents
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ca in cui presero forma, che mostrano una centralita inne-
gabile, pur all'interno di una caleidoscopica vastita di inte-
ressi in cui non sempre riesce facile districarsi. Preliminar-
mente, perd, occorrera riconoscere che, in parte, ¢ vero che
il principe «non si riteneva tanto un “teorico delle lingue”,
quanto un “procacciatore di materiali linguistici”, da com-
parare o da proporre alla geniale sintesi di qualche altro stu-
dioso: insomma una sorta di grande, e aristocratico, colle-
zionista di lingue e dialetti d’ogni parte del mondo»’. Tut-
tavia, ammessa senzaltro nell’'operazione di raccolta dei

with the Celtic Languages, London 1881 (Bibliografia, n, 287); Spanish
and Portuguese -ez, -es, in “The Academy” 1882, 18 February, XXI, pp.
121-122; 1882, 11 March, XXI, pp. 175-176; 1882, 8 April, XXI, pp.
250-322 (Bibliografia, n. 290); Initial Mutations in the living Celtic,
Basque, Sardinian, and Italian Dialects, in “Transactions of the Philolo-
gical Society” 1882-1884, pp. 155-202 (Bibliografia, n. 294); Words con-
nected with the Vine in Latin and the Neo-Latin Dialects, in “Transactions
of the Cambridge Philological Society”, 1881-1882, vol. II (Bibliografia,
0. 295); Names of European Reptiles in the living Neo-Latin Languages, in
“Transactions of the Philological Society” 1882-1884, pp. 312-354
(Bibliografia, n. 300); Portuguese Vowels, according to Mr. R. G. Vianna,
Mr. H. Sweet, and Myself, in “Transactions of the Philological Society”
1882-84, pp. 404-408 (Bibliografia, n. 301); Italian and Uralic possessive
Suffixes compared, in “Transactions of the Philological Society” 1882-84,
pp. 485-491 (Bibliografia, n. 302); Albanian in Terra d’ Otranto, in “Tran-
sactions of the Philological Society” 1882-84, pp. 492-501 (Bibliografia,
n. 303); The simple Tenses in modern Basque and old Basque, etc., in
“Transactions of the Philological Society” 1882-84, pp. 643-654 (Biblio-
grafia, n. 305; cfr. anche n. 317); Neo-Latin Names for ‘Artichoke”, in
“The Academy” 1884, 15 March (Bibliografia, n. 306; cfr. anche n. 307);
Albanian, modern Greek, Gallo-Italic, Provengal, and Illyrian still in Use
(1889) as linguistic Islands in the Neapolitan and Sicilian Provinces of Italy,
in “Transactions of the Philological Society” 1888-1890, pp. 335-364
(Bibliografia, n. 322; cfr. anche n. 325).

* M. Bua, 1/ principe e le lingue, in “Annali della Facolta di Magistero del-
I'Universita di Cagliari”, n.s. XIII/2 (1989), pp. 205-257, soprattutto
alle pp. 210-211.
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testi plurilingui una componente di “spirito di servizio” nei
confronti della comunita scientifica (e riconosciuta pure
allimmagine del “collezionista” una buona efficacia di ausi-
lio per la comprensione del nostro personaggio), vale la
pena di sottolineare una volta in pili che, non disgiunto dal-
Iacquisizione partecipata di tali testi, ¢ vigoroso nell’attivita
del principe un personale contributo di elaborazione teori-
ca, tale da evidenziare un coinvolgimento profondo e un’at-
tenzione competente al pili aggiornato dibattito linguistico
europeo.

A quest'ultimo proposito, anzi, discorrendo dell’attivita
del Bonaparte, gia pilt volte si ¢ fatto cenno a un approccio
comparativo, risolto nella descrizione e nell’analisi di affi-
nitd strutturali evidenziabili fra lingue diverse, con sullo
sfondo finalita classificatorie pilt 0 meno esplicitate a secon-
da dei lavori. Qui pud essere interessante soffermarsi breve-
mente sullo scritto del 1862 intitolato Langue basque et lan-
gues finnoises, in cui le linee dell’orientamento metodologi-
co portato avanti dal principe emergono con nettezza sin
gia nelle righe iniziali, ove si legge:

Quelque grande que soit la différence qui existe entre la
langue basque et les langues finnoises, elles n’en offrent
pas moins au linguiste quelques analogies frappantes dans
leur grammaire. Or ‘quelques analogies’ Cest déja beau-
coup pour une langue qui differe tellement de toutes les
autres.

Quoique je compte publier des remarques assez étendues

1 Vocazione cui allude talora lo stesso Bonaparte, ad es. in una lettera al
Biondelli del 28 novembre 1860, allorché, dopo aver confessato di pri-
varsi «di molto comfortable onde completare 'edizione intera delle due
Bibbie Basche Guipuscoana, e Labortana», dichiara esplicitamente di
voler riuscire nell'impresa pitt per gli altri che per sé stesso (E. Baratella,
A. Zamboni, Lettere di Luigi Luciano Bonaparte a Bernardino Biondell,
cit.,, p. 118).



XVIIT BRIGITTA PETROVSZKI LAJSZKI ~ GIOVANNI LUPINU

sur ce sujet, je ne puis m'empécher en attendant, en fai-
sant abstraction pour le moment de ce qui se rapporte au
génie postpositif de ces langues, d’appeler brievement 'at-
tention des linguistes: 1° sur la formation du nominatif
pluriel; 2° sur la déclinaison définie; 3° sur la conjugaison
objective pronominale; 4° sur ’harmonie et la permuta-
tion des voyelles."

Nella trattazione che segue, le tematiche enucleate nella
sezione introduttiva sono sviluppate in modo ordinato,
attraverso la presentazione in parallelo dei dati relativi, da
una parte, al basco (cui ¢ dedicato uno spazio espositivo
proporzionalmente assai ampio) e, dall’altra, al lappone, al
finnico, al mordvino, al vogulo e all’'ungherese (con riferi-
menti anche all’ostiaco): 'analisi dei fenomeni linguistici si
pone prevalentemente in una prospettiva che potremmo
definire tipologica, risolvendosi in sostanza — non senza
qualche forzatura, come nella seconda parte dell’opera,
dedicata a [harmonie et la permutation des voyelles — nella
presentazione di analogie strutturali evidenziabili fra alcuni
degli idiomi esaminati (per es.: la presenza di una conjugai-
son objective pronominale, intendendosi con cid la «possibi-
lita di incorporare nel verbo non soltanto il soggetto pro-
nominale... ma anche I'oggetto diretto... e addirittura I'og-
getto indiretto»'?). Allo schema metodologico appena
descritto si sottrae, tuttavia, il primo capitoletto del tratta-
to, ove si segnala l'esistenza di un analogo morfema -4 per
il nominativo plurale in basco, lappone e ungherese: non si
esaminano pili, dunque, comuni principi organizzativi del
materiale linguistico (indipendentemente dalla materia
fonica con cui in concreto sono attuati), bensi 'attenzione

" L. L. Bonaparte, Langue basque et langues finnoises, cit., p. 9.

" G. Manzelli, Aspetti generali delle lingue non indoeuropee d’Europa, in E.
Banfi (a cura di), La formazione dell’Europa linguistica, Firenze 1993, pp.
427-479, soprattutto a p. 457.
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cade su una precisa corrispondenza morfologica, nel solco
della grammatica comparata inaugurata da Franz Bopp
(anche se qui il riferimento pili appropriato sarebbe forse
agli ungheresi Jdnos Sajnovics e Sémuel Gyarmathi®).

Lo scopo non celato dell’operetta ¢ costituito dalla
volontd di mostrare ai linguisti in generale, e agli ugrofin-
nisti in particolare, I'importanza e la necessita di uno studio
adeguato del basco', temi che pit tardi saranno sviluppati
in chiave decisamente classificatoria, ad es. in uno scritto
del 1876 intitolato Remarques sur la classification des langues
ouraliques. In esso, dopo aver proposto 'impiego dei termi-
ni classe, souche, famille, sous-famille, branche, groupe come
etichette per indicare «six degrés de différence linguisti-
que»”, il principe passa alla discussione di questioni interne
alla famiglia uralica, avendo anche modo di inquadrare il
discorso in una prospettiva pitt ampia: si avrebbe, in parti-
colare, una «classe des langues agglutinatives (touraniennes
dans lacception la plus étendue, allophyliennes, scythi-
ques) qui ne sont ni aryaniques ni sémitiques»'®. All'interno
di tale classe si avrebbero poi una souche basque, altaique,
yénisseienne, caucasienne occidentale, caucasienne orientale,
dravidienne etc."”

15 Si veda C. Tagliavini, Introduzione alla glottologia, vol. 1., Bologna
19697, pp. 74 ss.

L. L. Bonaparte, Langue basque et langues finnoises, cit., p. 25. In effet-
ti, talune questioni implicitamente sollevate dal Bonaparte, come quella
di una possibile lettura in chiave genealogica della presenza di un identi-
co morfema del plurale in basco, da una parte, e in lappone e unghere-
se, dall’altra, si sono rivelate meritevoli, se non altro, di attenzione da
parte degli specialisti: cft., ad es., M. Morvan, Les origines linguistiques du
basque, Bordeaux 1996, p. 36.

L. L. Bonaparte, Remarques sur la classification des langues ouraliques,
cit,, p. 3, nota 1.

1% ibid., p. 4.

7 ibid. Allinterno della souche altaique, poi, sono enumerate la famille
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Naturalmente questa non ¢ sede idonea per discutere pilt
diffusamente, alla luce di un’analisi sistematica della produ-
zione scientifica bonapartiana, dei presupposti teorici alla
base delle particolari modalita classificatorie in essa svilup-
pate'®, o per inquadrare tali riflessioni nel clima culturale
della seconda meta dell’Ottocento ed esaminare le conclu-
sioni raggiunte, poc’anzi toccate cursoriamente: qui ¢ suffi-
ciente aver dato un’idea degli orientamenti e delle finalita di
ampio spettro lungo i quali si mosse lattivita di ricerca
dello studioso e, soprattutto, della sua capacita di affronta-
re, in sedi prestigiose e talora in polemica con altri glotto-
logi, questioni di linguistica cosi romanza come germanica,
uralica o basca.

Il riferimento al basco ci porta ora ad accennare a quello
che, nel corso della sua esistenza, si riveld nei fatti 'interes-
se e la passione pit grande del principe, appunto la docu-
mentazione e lo studio della misteriosa lingua non indoeu-
ropea parlata nelle regioni nord-orientali della Spagna e
sud-occidentali della Francia. Lasciando infatti da parte la
straordinaria attivita di traduzione di testi in euskara, cul-
minata con 'edizione di due Bibbie nei dialetti guipuzcoa-
no e laburdino®, il Bonaparte condusse a piu riprese inchie-

tongouse, mongole, tartare, samoyede e ouralique, quest'ultima ulterior-
mente analizzata in sous-familles etc.

'* Sulla confusione tra classificazione genealogica e classificazione strut-
turale degli idiomi, presente nell'opera di alcuni autori del XIX sec.
(come, ad. es., Max Miiller con la famiglia delle lingue “turaniche”, tutte
agglutinanti e comprendenti «tutte le lingue patrlate in Asia e in Europa,
e non incluse nelle famiglie ariana e semitica, con I'eccezione del cinese
e dei dialetti ad esso apparentati»), si veda almeno A. Morpurgo Davies,
La linguistica dell’ Ottocento, in G. Lepschy, Storia della linguistica, vol.
111, Bologna 1994, pp. 215 ss.

" Biblia edo Testamentu Zar eta Berria aita Fray José Antonio de Uriartec,
latifiezco Vulgatatic lembicico aldiz Guipuzcoaco euscarara itzulia.
Luis-Luciano Bonaparte principeac eta Don José Antonio de Azpiazu gui-
puzcoatarrac lagunduric, Londresen 1859 (Bibliografia, n. 129; Uopera ¢
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ste sul campo, nel quindicennio a cavaliere fra la meta degli
anni ‘50 e la fine degli anni ‘60 dell’Ottocento, sia in Spa-
gna che in Francia, per apprendere la lingua dalla viva voce
dei parlanti: in tal modo poté realizzare le sue due opere
maggiori in questo settore, ossia la Carte des sepr provinces
basques e Le verbe basque en tableaux, pubblicate rispettiva-
mente nel 1863 e nel 1869%. Si tratta di lavori che, ai fini
dello studio dell’articolazione del dominio basco in sotto-
varietd, rivestono tuttoggi una notevole importanza agli
occhi degli specialisti, nelle cui opere si incontrano sovente
riferimenti al Bonaparte come a uno dei precursori della
dialettologia moderna, talché ¢ lecito affermare che pro-

stata ristampata in edizione anastatica in L. L. Bonaparte, Opera omnia
Vasconice, cit., vol. IV, pp. 309 ss.); Bible Saindua, edo Testament Zahar
eta Berria, Duvoisin kapitainak latinezko Bulgatatik lehembiziko aldiko
Laphurdiko eskarara itzulia. Luis Luziano Bonaparte printzeak argitara
emana, Londresen 1859-1865 (Bibliografia, n. 439). Relativamente alla
traduzione in guipuzcoano, ricordiamo che, sebbene essa fosse stata infi-
ne realizzata dall'Uriarte integralmente, il Bonaparte diede alle stampe
soltanto il Genesi, I'Esodo ¢ il Levitico. Sempre dell’Uriarte, tuttavia,
erano state pubblicate in precedenza altre versioni di passi biblici in gui-
puzcoano (oltreché in altri dialetti baschi): £/ Apocalipsis del Apdstol San
Juan (Bibliografia, n. 896; ristampa anastatica in L. L. Bonaparte, Opera
omnia Vasconice, cit., vol. IV, pp. 155 ss.), il Canticum canticorum Salo-
monis (Bibliografia, n. 897; ristampa anastatica in L. L. Bonaparte, Opera
omnia Vasconice, cit., vol. IV, pp. 193 ss.), El Evangelio segiin San Mateo
(Bibliografia, n. 898 e infra, nota 33; ristampa anastatica in L. L. Bona-
parte, Opera omnia Vasconice, cit., vol. IV, pp. 229 ss.), tutti del 1858.
* L. L. Bonaparte, Carte des sept provinces basques montrant la délimita-
tion actuelle de l'euscara et sa division en dialectes, sous-dialectes et variétés,
cit.; Id., Le verbe basque en tableaux, cit. Pit in generale, ¢ stato calcola-
to che al basco il Bonaparte dedico 68 delle sue 219 pubblicazioni lin-
guistiche (cfr. J. Kabatek, O principe Louis Lucien Bonaparte, precursor da
lingiiistica galega, cit., p. 7).

' Cfr. K. Mitxelena, La lengua vasca, Durango 1977, p. 48, e E. Foresti,
Le versioni ottocentesche del Vangelo di S. Matteo nei dialetti italiani, cit.,
p- 20 (in particolare il giudizio di Lafond qui riportato). Significativo ¢
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prio nell’ambito della linguistica basca 'impronta scientifi-
ca del principe permane pil significativa.

Tralasciando di riferire nel dettaglio di altre modalita di
ricerca percorse nella multiforme attivita del Bonaparte, ¢
invece importante sottolineare che un settore ove la sua pre-
parazione scientifica si dimostrd solida e il suo interesse
profondo ¢ la fonetica, cid che, oltre a esser stato ricono-
sciuto da studiosi che ebbero con lui consuetudine®, egli

anche quanto si legge nell’introduzione in quattro lingue dell’Accademia
Reale della Lingua Basca (Euskaltzaindia) all’ Opera omnia Vasconice, cit.,
vol. I, p. 15 (facciamo riferimento al testo francese): «Toute personne,
qui est intéressée par les études de dialectologie, ne peut ignorer I'im-
portance de ce personnage qui, abandonnant sa premicre formation en
sciences chimiques, ainsi que le confort d’un rang social élevé, consacra
toute sa vie et son argent a 'étude des langues minoritaires et des dialec-
tes d’Europe. Il peut étre considéré comme le pere de la dialectologie
moderne». Una simile valutazione, in ogni caso, ¢ condivisa anche da
studiosi che hanno esaminato l'attivita del Bonaparte in relazione ad altre
varieta linguistiche, come ha fatto, ad. es., J. Kabatek riguardo al galle-
go, giungendo ad affermare: «De tédolos xeitos era — mesmo se consi-
derdmo-lo problema metodoldxico que tifia por non estar no sitio e por
non poder facer estudios de campo — o principe un dialectélogo serio
cunhas ideas moi claras que é necesario ter en conta ¢ estudidrmo-la
historia do galego do século XIX» (J. Kabatek, O principe Louis Lucien
Bonaparte, precursor da lingiiistica galega, cit., p. 7). In conclusione di
questo stesso articolo (p. 21), il principe ¢ poi definito «un verdadeiro
precursor da lingifstica galegan.

2 1, Kabatek, rilevando che la fonetica ¢ il settore in cui si collocano i
migliori risultati dell’opera bonapartiana (cfr. 76id., p. 6), ricorda un giu-
dizio espresso da A. R. Gongalves Vianna dopo la morte del principe: «O
Principe [...] ocupou-se com muito proveito em comparagdes fonoldji-
cas entre aquelas diversas linguas e dialectos [i.e. o vascongo, as linguas
eslavénicas, as linguas célticas, uralo-altaicas, o albanés, os dialectos
romdnicos de Italia, o portugués, os dialectos de Hispanha, etc.]. A éste
aspecto os seus trabalhos despertarao sempre a curiosidade dos entendi-
dos, e serdo em todo o tempo lidos com utilidade, pe’los factos bem ave-
riguados e preciosos que conteem» (A. R. Gongalves Vianna, Luis Lucia-
no Bonaparte, in “Revista Lusitana” 2 (1890-92), pp. 351-352, soprat-
tutto a p. 352).
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stesso non di rado sottolineava con un certo compiacimen-
to e con fondata autostima. Cosl, ad es., in una lettera del
28 novembre 1860 indirizzata a Bernardino Biondelli,
comunicando di aver premesso alla versione del Vangelo di
San Matteo in genovese «alcune osservazioni lingui-
stico-comparative sul suono dell'z e dell'n in wengo»,
aggiungeva: «Queste squisitezze ortoepiche fanno in parti-
colare la mia delizia, e sono per cosi dire la specialita lin-
guistica da me prediletta»”. Sempre al Biondelli, il 10 gen-
naio 1861 scriveva: «Questo dialetto [sczl il genovese] ¢
stato da me studiato in un modo particolare; e mi son per-
messo alcune osservazioni linguistico-comparative, che non
son dirette a vero dire che a’ quei linguisti che si occupano
in modo speciale della parte ortoepica delle lingue viventi.
Le raccomando alla di Lei attenzione, e se alcuna definizio-
ne non sara forse per incontrare la di Lei approvazione, pud
forse avvenire che dopo un esame pitt a lungo protratto,
I'incontri. Io non pretendo fare autorita in questa materia;
solamente se parlo de’ varj suoni con una certa tal qual assu-
rance, il fo come uno che ha passato un gran tempo della
sua vita in paragonar fra loro questi suoni. Cosi quando
dico che 'z genovese non esiste in francese, per me ¢ que-
stion di fatto, non d’opinione... Cid che io dico dell’z fina-
le poco piacera agli abitanti dell’Alta Italia, giacché questa
specie di sciboleth, che a dir vero ¢ pochissimo difetto, ¢ tal-
mente innato in essi tutti, che non solo non pronunziano,
(non esclusi i Veneziani), pan come un Toscano o un Roma-
no, ma ¢ difficile di far loro sentire in che consista la diffe-
renza. Pan in bocca toscana (forma tronca di pane) contie-
ne una vera 7. In Veneziano non ¢ tale che per gli occhj, per
I'udito si & 7, carattere da me adoperato per esprimere la 7

» La lettera ¢ pubblicata in E. Baratella, A. Zamboni, Lettere di Luigi
Luciano Bonaparte a Bernardino Biondelli, cit., pp. 117-118.
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nella voce vengo. In questa voce pure la punta della lingua
non concorre»™.

Risulta evidente, dalla lettura di queste note epistolari,
come la fonetica fosse sovente oggetto di minuziose e pre-
cise analisi articolatorie da parte dello studioso, dato che
trova conferma nell’esame della sua opera, ove le considera-
zioni rivolte a siffatte tematiche sono ricorrenti, sia che si
trattasse di comparare articolazioni vocaliche o consonanti-
che incontrate in varietd distinte, anche assai lontane fra
loro, sia di correlare tali osservazioni al problema della gra-
fia, ovvero alla necessita di una rappresentazione dei suoni
adeguata dal punto di vista scientifico (almeno laddove cid
risultasse possibile, non confliggendo con sistemi di nota-
zione culturalmente consolidati e percid stesso giudicati
preferibili).

Una sede in cui le questioni fonetiche trovarono, all’oc-
casione, spazio & costituita dalle prefazioni linguistiche di
cui il Bonaparte arricchi talune traduzioni del Vangelo di
San Matteo, come avvenne in modo significativo anche nel
caso della versione in sassarese, apparsa nel 1866 a cura
dello Spano e accompagnata da «osservazioni sulla pronun-
zia di questo dialetto, e su varj punti di rassomiglianza che
il medesimo presenta con le lingue dette celtiche, sia ne’
cambiamenti iniziali, sia nel suono della lettera L»*. In una

* 4bid., pp. 120-121. Per avere un quadro pili aggiornato sull’argomen-
to, si veda G. Rohlfs, Grammatica storica della lingua italiana e dei suoi
dialetti, 1: fonetica, Torino 1966, § 223.

» [l Vangelo di S. Matteo, volgarizzato in dialetto sardo sassarese dal Can.
G. Spano. Accompagnato da osservazioni sulla pronunzia di questo
dialetto, e su varj punti di rassomiglianza che il medesimo presenta con
le lingue dette celtiche, sia ne’ cambiamenti iniziali, sia nel suono della
lettera L, del Principe Luigi-Luciano Bonaparte, Londra 1866, pp.
ili-xxxvii. Talora si fa osservare, a ragione, che assai meno approfondite
sono le notazioni linguistiche che il principe premise al Vangelo di S.
Matteo, volgarizzato in dialetto sardo gallurese di Tempio dal Rev. 2. G.
M. Mundula delle Scuole Pie. Con alcune osservazioni sulla pronunzia
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trattazione minuziosa e, per molti versi, fruibile ancora oggi
con interesse, la varieta in esame ¢ analizzata dal punto di
vista grafico-fonetico, con lattenzione rivolta soprattutto
alle articolazioni piti caratteristiche, descritte alla luce delle
analogie rinvenute con le lingue celtiche: ci pare eloquente,
per documentare la qualita delle osservazioni del principe —
da valutare in ogni caso, ¢ quasi superfluo rimarcarlo, non
sulla base dei moderni studi sull’argomento, bensi nel qua-
dro delle conoscenze dell’epoca in cui furono espresse — che
in tempi assai pili recenti Michel Contini abbia conferma-
to sperimentalmente I'esattezza del confronto fra le laterali
sibilanti del sardo e foni analoghi presenti nelle parlate cel-
tiche, segnatamente gallesi e bretoni*. In modo analogo,
'apporto offerto dal principe all’edizione curata da Antonio
Morri del Vangelo di San Matteo in faentino — apporto che
si concretizza negli Avvertimenti premessi al testo” — ¢ stato
valutato in termini ampiamente elogiativi da G. Bellosi,
particolarmente per cid che concerne la fedele testimonian-
za della fonetica del faentino ottocentesco attraverso «una
grafia che stupisce possa essere stata ideata in un periodo in
cui la dialettologia non era ancora nata come disciplina
scientifica: I'averne precorso la rigorosita & un merito
importante che va riconosciuto non solo al Morri, ma
anche al Bonaparte che ¢ intervenuto direttamente... a per-

del dialetto tempiese del Principe Luigi-Luciano Bonaparte, Londra
1861, pp. iii-iv: occorrerd, tuttavia, tener anche conto della circostanza
che lintroduzione al Vangelo sassarese, impresso cinque anni piu tardi,
pose in parte rimedio a tale lacuna, giacché in essa sono frequenti i rife-
rimenti comparativi al tempiese.

* M. Contini, Etude de géographie phonétique et de phonétique instrumen-
tale du sarde, vol. 1, Alessandria 1987, p. 339, nota 9; cfr. anche p. 262,
nota 69, e p. 296.

7 Il Vangelo di S. Matteo, volgarizzato in dialetto romagnuolo faentino
dal Sig. Antonio Morri, Londra 1865, pp. v-vii.
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fezionare la grafia dialettale adottata dallo studioso faentino
nelle sue opere precedenti»™.

Lattenzione riservata alle questioni “ortoepiche” nella
corrispondenza sinora ¢dita e nelle prefazioni ai volgarizza-
menti del Vangelo di San Matteo ¢ tanto marcata, in para-
gone a quella concessa ai fenomeni morfologici e lessicali,
che parrebbe quasi delinearsi 'immagine di uno studioso
propenso ad assegnare alla fonetica un'importanza cruciale
anche in questioni di classificazione linguistica. Da un lato,
perd, ¢ lo stesso Bonaparte, in talune occasioni, a chiarire
come, nelle comparazioni istituite fra foni di lingue diver-
se, il proprio interesse andasse alla «materialitd dei fatti»,
senza riguardo per le cause”; d’altro canto, poi, si deve con-
siderare che, specie negli anni seguenti, si coglie un’apertu-
ra decisa ai fatti lessicali e morfologici in discorsi nei quali
la prospettiva classificatoria si fa esplicita, come ¢ dichiara-
to in modo paradigmatico in uno scritto del 1876 nel
quale, dopo aver negato che 'armonia vocalica sia un para-
metro utilizzabile per una classificazione delle lingue urali-
che, si afferma perentoriamente: «C’est donc au vocabulai-
re, et surtout aux formes grammaticales qu’il faut se fier,
lorsqu’on veut établir non pas une classification de permu-
tations des sons, mais une classification de langues»™.

* G. Bellosi, Introduzione alla ristampa anastatica del testo citato nella
nota precedente, Bologna 1980, pp. IX-XXVI, specialmente a p. XXIII.
» Cfr., ad es., I/ Vangelo di S. Matteo, volgarizzato in dialetto sardo sassa-
rese, cit., p. xxxvii, nota 9.

* L. L. Bonaparte, Remarques sur la classification des langues ouraliques,
cit., p. 7. E interessante anche cid che segue del ragionamento: «Quand
le vocabulaire de certains mots differe beaucoup d’une langue a une
autre, nous avons en lui seul un caractere suffisant pour établir des bran-
ches. Pour les sous-familles, il faut quelque chose de plus, que I'on doit
chercher dans les caractéres grammaticaux, tels que la formation du plu-
riel; le nombre, la nature et la forme des suffixes casuels; la déclinaison
définie; l'article; les degrés de comparaison; les suffixes pronominaux; la
conjugaison objective, selon quelle a lieu seulement avec un régime
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Enunciazioni siffatte documentano che il Bonaparte, sep-
pure non fu in grado, fors'anche per la vastita degli interes-
si coltivati, di influenzare lo sviluppo della linguistica al pari
di alcuni suoi illustri predecessori e contemporanei, fu stu-
dioso agguerrito rispetto alle metodologie di tale scienza,
capace in ogni caso di produrre, specialmente nel campo
della dialettologia, interventi che mostrano una sensibilita
di analisi e una consapevolezza teorica ancora oggi apprez-
zabili, tanto pill se si considera il numero imponente di
varietd cui essi si riferirono. In conclusione, pertanto, ci
pare sottoscrivibile e generalizzabile il giudizio lusinghiero
espresso da Johannes Kabatek che, commentando i conte-
nuti della sua corrispondenza col Gongalves Vianna, ha
parlato di una «visién filoléxica impresionante» del princi-
pe in tema di linguistica gallega®.

2. Babele: i volgarizzamenti dei testi biblici

Laspetto pili noto e vistoso dell’attivita del Bonaparte, in
ogni caso, fu quello di editore scientifico di traduzioni di
testi biblici in numerose lingue europee, in particolare negli
anni che vanno dal 1856 al 1870%. In una lettera indirizza-
ta al canonico Spano in data 9 novembre 1860, il principe
aveva modo di accennare alla propria raccolta, scrivendo
che «il giorno in cui riceverd il manoscritto del Vangelo gal-

direct de troisieme personne, ou de troisi¢me aussi bien que de seconde,
ou de n’importe quelle personne».

3 ]. Kabatek, O principe Louis Lucien Bonaparte, precursor da lingiifstica
galega, cit., p. 17.

2 forse il caso di rammentare che lattivita editoriale del Bonaparte non
si limitd soltanto — anche se prevalentemente — alla pubblicazione di tra-
duzioni di testi biblici, né a quella di traduzioni fout court, ma riguardd
anche scritti di altro tipo, come, ad es., ricerche sue o di altri studiosi.



XXVIIT BRIGITTA PETROVSZKI LAJSZKI ~ GIOVANNI LUPINU

lurese sara pur per me un giorno di festa, poiché i dialetti
sardi si troveran completamente rappresentati nella mia col-
lezione del Vangelo di Matteo in pit di cento lingue o dia-
letti europei»®. Una simile attivita editoriale, ¢ ovvio, fu

% Cfr. A. Dettori, La collaborazione dello Spano alle traduzioni bibliche di

L. L. Bonaparte, in “Studi Sardi” XXV (1978-1980), pp. 285-335, spe-

cialmente a p. 312. Esaminando la Bibliografia bonapartiana di Arana

Martija, abbiamo contato oltre cinquanta versioni del Vangelo di San

Matteo promosse dal Bonaparte, e precisamente (procedendo in ordine

cronologico e tralasciando, per il momento, i volgarizzamenti nelle

varieta parlate in Italia, che saranno ricordati pili in basso, alle note 52 e

54):

1) The Gospel of St. Matthew, translated into Lowland Scotch by H. S.
Riddell, London 1856;

2) L’szngi[e selon Saint Mathien. .. traduit en langue basque, dialecte
bas-navarrais, par M. Salaberry (d’Ibarrolle), Bayonne 1856 (ristam-
pa anastatica in L. L. Bonaparte, Opera omnia Vasconice, cit., vol. 111,
pp- 333 ss.);

3) Le Saint Emngile de Jésus-Christ selon Saint Mathieu, traduit en
basque souletin par '’Abbé Inchauspe, Bayonne 1856 (ristampa ana-
statica in L. L. Bonaparte, Opera omnia Vasconice, cit., vol. II, pp-
163 ss.);

4) El Evangelio segiin San Mateo, traducido al vascuence, dialecto gui-
puzcoano, Londres 1857 (ristampa anastatica in L. L. Bonaparte,
Opera omnia Vasconice, cit., vol. IV, pp. 11 ss.; il traduttore, non
indicato nel frontespizio dell’opera, fu J. E. Udabe, cfr. Bibliografia,
n. 890; si osservi, infine, che la versione giunge soltanto a Mt.
VIII.28);

5) El Evangelio segiin San Mateo, traducido al vascuence, dialecto navar-
ro, por D. Bruno Etchenique de Elizondo, Londres 1857 (ristampa
anastatica in L. L. Bonaparte, Opera omnia Vasconice, cit., vol. II, pp.
89 ss.);

6) El Evangelio segiin San Mateo, traducido al vascuence, dialecto viz-
caino, por el P. Fr. José Antonio de Uriarte, Londres 1857 (ristampa
anastatica in L. L. Bonaparte, Opera omnia Vasconice, cit., vol. IV, pp.
33 ss.);

7) L’Ewmgi/e selon St. Matthieu, traduit en breton de Vannes. Aviel revé
St. Mabeu, troeit é brehonec Guénet, dré Christoll Terrien... Lun-
dayn 1857;

8) Evangelii Matthaei capur primum, in linguam neo-frisicam transla-
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strettamente legata alle condizioni economiche dello stu-
dioso, assai prospere durante il secondo Impero (tanto da
consentirgli anche, per un certo periodo, di mettere in piedi
una tipografia nella propria residenza di Londra), grazie

tum a J. H. Halbertsma, Londini 1857;

9)  Evangelii Matthaei capur II, in linguam neo-frisicam translatum a J.
H. Halbertsma, Londini 1857 (cfr. anche Bibliografia, n. 564);

10) El Evangelio segiin San Mateo, traducido al vascuence, dial. guipuz-
coano, por el 2. Fr. José Antonio de Uriarte, Londres 1858 (ristam-
pa anastatica in L. L. Bonaparte, Opera omnia Vasconice, cit., vol. IV,
pp- 229 ss.);

11) It Ewangeelje fen Matthéwes. Het Evangelie van Mattheus, vertaald in
het land-friesch door J. H. Halbertsma, Londen 1858 (cfr. anche
Bibliografia, n. 566);

12) El Evangelio segiin San Mateo, traducido al dialecto asturiano... por
un Presbitero natural de Asturias; con la cooperacién del Principe
Lufs Luciano Bonaparte, Londres 1861;

13) El Evangelio segiin San Mateo, traducido al dialecto gallego... por
Don José Sdnchez de Santa Maria. Precedido de algunas observacio-
nes comparativas sobre la pronunciacién gallega, asturiana, castella-
na y portuguesa, por el Principe Luis Luciano Bonaparte, Londres
1861;

14) The Gospel of St. Matthew, translated into Lowland Scotch by Geor-
ge Henderson, London 1862;

15) The Gospel of St. Matthew, translated into western English as spoken
in Devonshire, by Henry Baird, London 1863;

16) Le Saint Emngi/e selon St. Matthieu, traduit en normand de Guerne-
sey... par Georges Métivier... Londres 1863 (cfr. anche Bibliografia,
nn. 186 e 710);

17) Le Saint Emngz'/e selon St. Matthieu, traduit en picard amiénois...
précédé d’une note sur la maniere d’écrire le picard et suivi de quel-

ues observations sur certains sons radicaux de cet idiome; par
Edouard Paris, d’Amiens, Londres 1863;

18) Das Evangelium Marthiii, in den westlichen Dialect des Livischen
iibersetzt von dem Liven J. Prinz und dessen Sshnen P. Prinz und ]J.
P. Prinz, durchgeschen von E J. Wiedemann, London 1863;

19) Das Evangelium Matthii, in den stlichen Dialect des Livischen zum
ersten Male iibersetzt von dem Liven N. Pollmann, durchgesehen
von E J. Wiedemann, London 1863;

20) Das Evangelium des Matthéius, wotjakisch, mit Hiilfe eines eingebo-
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soprattutto al godimento di un cospicuo vitalizio, pill pre-
carie dopo il 1870, quando, in séguito ai noti fatti storici,
le sue entrate si ridussero drasticamente e in questo modo
I'impegno di editore subl un rallentamento vistoso, col

renen Wotjaken redigirt von E J. Wiedemann, London 1863;

21) Le Saint Emngi/e selon S. Matthieu. .. traduit en franc-comtois de la
vallée basse du Doubs, environs de Baume-les-Dames, par Ch. Thu-
riet, Avocat, Londres 1864 (cfr. Bibliografia, n. 887);

22) Le Saint Evangile selon S. Matthien. .. traduit en saintongeois de Jar-
nac par M. Burgaud des Marets, Londres 1864;

23) Das Evangelium des Matthiius, in siid-karelischer Mundart, revidirt
von E J. Wiedemann, London 1864;

24) Das Evangelium des Matthiius, syrjinisch, revidirt von E J. Wiede-
mann, London 1864;

25) Das Evangelium des Matthiius, ersa-mordwinisch, revidirt von E J.
Wiedemann, London 1865;

26) Le Saint Evangile selon S. Matthieu... traduit en provengal marseil-
lais moderne, par M. Marius Féraud, Londres 1866 (cfr. anche
Bibliografia, n. 200);

27) Das Evangelium Matthiii, in den nérdlichen Dialect des Permischen
zum ersten Male iibersetzt von . A. Popov, durchgesehen von E J.
Wiedemann, London 1866;

28) Das Evangelium des Matthius, tscheremissisch (so genannter Berg-
dialekt des rechten Wolgaufers), nach der Aussprache eines kosmo-
demianskischen Tscheremissen revidirt von E J. Wiedemann, Lon-
don 1866;

29) Das Evangelium Matthii, in den Dialect der kondischen Wogulen im
Gouvernement Tobolsk iibersetzt von G. Popov, London 1868;

30) Das Evangelium Matthii, in den Dialect der Obdorskichen Ostiaken
iibersetzt von P. Wologodski, London 1868 (giunge soltanto sino al
cap. X; nella Bibliografia bonapartiana di Arana Martija, n. 752, ¢
segnalata un’altra versione del Vangelo di Matteo in ostiaco, pubbli-
cata sempre nel 1868; manca il nome del traduttore);

31) Das Evangelium des Matthéus, tscheremissisch in den so genannten
Walddialekt des linken Wolgaufers mit Hiilfe eines wjatkaschen
Tscheremissen iibertragen von E J. Wiedemann, London 1870;

32) Il Vangelo di S. Matteo, tradotto dalla Volgata nel dialetto albanese
ghego scutarino dal P. Francesco Rossi da Montalto. Riveduto e cor-
retto da Mons. Gaspare Crasnich, abate mitrato di Mirditta, Londra
1870.
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Bonaparte che si dedico a pubblicare i risultati dei propri
studi su prestigiose riviste.

Non siamo al corrente né del modo né del momento esat-
to in cui il principe pianificod la raccolta delle versioni bibli-
che, anche se non riesce difficile pensare che il progetto
abbia preso forma, con una sua organicita e una direzione
ben precisa, a partire da iniziative isolate, tentativi, esitazio-
ni: qualche indizio utile per formulare delle ipotesi, in ogni
caso, non manca. Si conosce, ad es., una lettera del 20
marzo 1854 in cui Luigi Cibrario comunicava a Giovanni
Spano, fra le altre cose, che il principe desiderava «un evan-
gelio qualunque da lei tradotto in idioma sardo», richiesta
prontamente esaudita con la pubblicazione, in quel mede-
simo anno, della versione del capitolo XV del vangelo di
San Luca in logudorese, campidanese, gallurese e sassarese™.
Questo importante documento, su cui avremo modo di
tornare, testimonia di come gia in quegli anni andasse
maturando nel Bonaparte la volonta di accostarsi a talune
varietd europee — in attesa di acquisire ulteriori informazio-
ni sull'argomento, infatti, non si ha motivo di restringere il
discorso al sardo — attraverso la modalita offerta dalla tra-
duzione di testi biblici. Nel corso del tempo, i passi pitt bat-

Si tenga infine presente, a proposito del numero di versioni del Vangelo
di San Matteo indicato dal Bonaparte nell’epistola allo Spano, che non
di rado accadeva al principe di commissionare ed acquisire traduzioni
bibliche, senza tuttavia darle alle stampe, per ragioni diverse (fortunata-
mente di esse conserviamo, in molti i casi, i manoscritti): si veda, ad es.,
Bibliografia, nn. 89, 369, 479, 480, 481, 518, 676", 683", 699.

3 Ricaviamo queste informazioni da A. Dettori, La collaborazione dello
Spano alle traduzioni bibliche di L. L. Bonaparre, cit., pp. 285-286. Cfr.
anche G. Spano, Iniziazione ai miei studi, a cura di S. Tola, Cagliari 1997
(lo scritto comparve a puntate su “La Stella di Sardegna” dal gennaio
1876 al marzo 1878), pp. 190-191. Lopera dello Spano ricordata nel
testo ¢ il Saggio di filologia Sarda comparata sopra il capo XV del Vangelo
di San Luca, Cagliari 1854.
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tuti, considerando l'impresa bonapartiana globalmente,
furono il Cantico dei Cantici (particolarmente impiegato
per documentare le parlate inglesi) e il Vangelo di San Mat-
teo, anche se non mancarono traduzioni di altre sezioni
della Bibbia, quali la Storia di Giuseppe Ebreo, il Libro di
Rut, il Salmo 50 (Miserere mei Deus), il Canticum trium
pueororum, la Profezia di Giona, la Parabola del seminatore
e quella del figliuol prodigo, il Vangelo di San Giovanni,
I’Apocalisse di San Giovanni e altro ancora. Con maggiore
precisione, si pud poi ipotizzare — e affermare con certezza
limitatamente al dominio linguistico italiano — che il testo
base trascelto dal principe per le versioni nelle varie lingue
europee fosse il Vangelo di San Matteo, piti ampio e dun-
que idoneo a fornire documentazione significativa per rea-
lizzare le progettate comparazioni glottologiche®: cid ¢ sug-
gerito, innanzitutto, dalla circostanza oggettiva che nel
1856-57 le pri